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México, Distrito Federal, a dieciséis de junio de dos mil quince.

VISTOS los autos para resolver la solicitud de aclaracion de la sentencia
emitida por este Tribunal Superior Agrario el siete de abril de dos mil quince, en el
recurso de revision 08/2015-31 promovido en los autos del juicio agrario namero
13/2013 y su acumulado 28/2013, del indice del Tribunal Unitario Agrario del Distrito

31, con sede en la ciudad de Xalapa-Enriquez, estado de Veracruz, promovida por

******; y’

RESULTANDO:

I. El siete de abril de dos mil quince, el Tribunal Superior Agrario dictd
sentencia en el recurso de revision R.R.08/2015-31, interpuesto en el juicio agrario
13/2013 y su acumulado 28/2013 del indice del Tribunal Unitario Agrario del Distrito
31, relativo a la accion de controversia sucesoria en el principal; y nulidad de actos y
documentos que contravienen las leyes agrarias en reconvencioén, conforme los

siguientes puntos resolutivos:

“PRIMERO. Es procedente el recurso de revisiéon numero R.R. 08/2015-31,
interpuesto por ****** en contra de la sentencia dictada el veintitrés de
octubre de dos mil catorce, por el Tribunal Unitario Agrario Distrito 31, con
sede en la ciudad de Xalapa, estado de Veracruz, relativo a las acciones de
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controversia sucesoria en el principal; y nulidad de actos y documentos
que contravienen las leyes agrarias en reconvencion.

SEGUNDO. Al resultar fundado y suficiente uno de los agravios, se revoca
la sentencia referida en el punto resolutivo anterior, para los siguientes
efectos:

1) Que el A quo regularice el procedimiento de primera instancia y en
esos términos, por oficio se requiera al Director Médico del Hospital de la
Zona Numero 28 del Instituto Mexicano del Seguro Social de Martinez de
la Torre, estado de Veracruz, para efectos de que realice una busqueda
exhaustiva del expediente clinico de ****** en |os archivos fisico y
electrénico de dicha institucion y de encontrarlo, lo envie al magistrado
de primera instancia;

2) Que el magistrado de origen, acuerde de manera favorable el
desahogo de la inspeccion judicial, la cual debera desahogarse en
términos de lo establecido en el escrito que obra a fojas **** g **** de
los autos del expediente de origen;

3) Que el magistrado de primera instancia, dé vista a las partes con el
resultado de dichas probanzas;

4) Que de resultar necesario, con base en el expediente clinico del de
cujus, el A quo solicite de manera oficiosa el desahogo de las pruebas
que considere idoneas para determinar si el dia en que fue suscrito el
contrato de ocho de noviembre de dos mil doce, el de cujus se
encontraba en aptitudes fisicas y mentales para celebrarlo; vy,

5) Que una vez desahogadas las pruebas, el magistrado de origen dicte
con plenitud de jurisdiccion la sentencia que conforme a derecho
corresponda.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en el Considerando 4 de la
presente resolucion.

TERCERO. Publiquense los puntos resolutivos de esta sentencia en el
Boletin Judicial Agrario.

CUARTO. Notifiquese a las partes interesadas por conducto del Tribunal
Unitario Agrario Distrito 31, con sede en la ciudad de Xalapa, estado de
Veracruz.

QUINTO. Con testimonio de esta resoluciéon devuélvanse los autos de
primera instancia al Tribunal de origen, y, en su oportunidad, archivese el
presente toca como asunto concluido.

SEXTO. El Tribunal Unitario Agrario deberd informar cada quince dias a
través de la Secretaria General de Acuerdos de este Organo Jurisdiccional,
el seguimiento que se esté dando al cumplimiento de lo aqui ordenado y
en su momento, enviar copia certificada de la sentencia.”

La sentencia de referencia fue notificada a la recurrente, el veinticuatro de

abril de dos mil quince.
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Il. Por escrito presentado el veintisiete de abril de dos mil quince ante la

Oficialia de Partes del Tribunal Superior Agrario ******* manifesto lo siguiente:

“Que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 8 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, solicito aclaracién de sentencia
de acuerdo a los articulos 223, 224, 225, 257, 258, 267, 349 parrafo
segundo, y 351 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, asi como el
articulo 189 de la Ley Agraria, dictada en el recurso de revision 08/2015-
31, radicado en el Tribunal Superior Agrario, en relacién al juicio agrario
de los expedientes 13/2013 y su acumulado 2872013 del Tribunal Unitario
Agrario del Distrito 31.

Por haberse hecho valer dentro del considerando punto 3 y la tesis
invocada en el punto en comento de la sentencia de fecha 24 de abril de
2015, dictada por este Heroico Tribunal Superior Agrario, solicito se aclare
en la sentencia emitida si ademas del punto décimo segundo agravio,
encontré6 fundados y motivados los deméas agravios del apartado
considerando del recurso de revision, y de ser asi, no omita instruir al juez
de primera instancia del Tribunal Unitario Agrario resolver la sentencia
del presente juicio fundando y motivando su resolucidon, en cuanto a los
puntos de agravios primero, segundo, tercero, cuarto, quinto, sexto,
séptimo, octavo, noveno, décimo y décimo primero, tal como en el agravio
quinto que el magistrado revisionista y los demas magistrados sostienen,
que se hizo valer que las actuaciones del notario publico demandado no
pueden ser tomadas como pruebas en mi contra, pues al no haber inscrito
el contrato ante el Registro Agrario Nacional, no surte efectos contra
terceros en términos del articulo 150 de la Ley Agraria, ventilando la
nulidad de la accién en juicio de ****** bhasado en el contrato a titulo
gratuito, y la fe publica del notario publico y demas testigos del
fraudulento contrato para continuar en el presente litigio, dado que la
tesis que en el punto 3 se refirid, instruye que atendiendo las
caracteristicas del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios
de exhaustividad y congruencia, se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer,
como el agravio numero quinto, que concordaron por unanimidad los
magistrados del Tribunal Superior Agrario; es sumamente importante que
este Tribunal Superior Agrario aclare los puntos de agravios que no se
mencionan en la resolucién, como si son procedentes, fundados y
suficientes, para que el juez del Tribunal Unitario Agrario, los reponga en
Su nueva sentencia, ya que formaron parte de su resolucion anterior y es
evidente que no pueden omitirse en la resolucién de su nueva sentencia.”

I11. El treinta de abril de dos mil quince, se tuvo por interpuesta la aclaracién
de sentencia y se turné a la ponencia, para efectos de que formulara el proyecto de

resolucién y fuera sometido a la consideracion del Pleno; y

CONSIDERANDO:

1. De conformidad con lo dispuesto por la fraccion XIX del articulo 27 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 1 y 9 fraccion VIII de
3
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la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, este Tribunal Superior Agrario es

competente para conocer y resolver el presente asunto.

“Ley Organica de los Tribunales Agrarios

Articulo 9. El Tribunal Superior Agrario sera competente para conocer:
VII1.- De los demdés asuntos que las leyes expresamente le confieran...”

2. Por ser una cuestion de orden publico y estudio preferente, se analizan los
requisitos de procedencia de la aclaracion de sentencia, y para ello basta sefalar que
en términos del articulo 167 de la Ley Agraria, estos se encuentran regulados en los
articulos 223, 224, 225 y 226 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, que se

citan:

“ARTICULO 223.- SoOlo una vez puede pedirse la aclaracion o adiciéon de
sentencia o de auto que ponga fin a un incidente, y se promovera ante el
tribunal que hubiere dictado la resolucién, dentro de los tres dias
siguientes de notificado el promovente, expresandose, con toda claridad,
la contradiccion, ambigliedad u obscuridad de las clausulas o de las
palabras cuya aclaracion se solicite, o la omision que se reclame.

ARTICULO 224.- El tribunal resolvera dentro de los tres dias siguientes, lo
que estime procedente, sin que pueda variar la substancia de la
resolucion.

ARTICULO 225.- El auto que resuelva sobre la aclaracion o adicion de una
resolucion, se reputara parte integrante de ésta, y no admitira ningun
recurso.

ARTICULO 226.- La aclaracién o adicién, interrumpe el término para
apelar.”

Una interpretacién integral de los preceptos legales transcritos, permite
conocer que los requisitos para que sea procedente una aclaracion de sentencia, son

los siguientes:

a) Que sea promovido ante el Tribunal que hubiera dictado la resolucion, por parte

legitima;

b) Que se promueva dentro del plazo de tres dias siguientes, a la fecha en que la

sentencia fue notificada al promovente;
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c) Que se exprese con claridad la materia del remedio procesal. Con la salvedad que
establece el articulo 224 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles que menciona

que el objeto de la aclaracion no debe consistir en modificar el fondo de la sentencia.

Del analisis a las constancias que integran el recurso de revision RR.08/2015-
31, se desprende que el primero de los requisitos invocados se encuentra
demostrado, toda vez que la aclaracion de sentencia fue promovida por ******,
recurrente en los autos del medio de impugnacion citado al rubro, por escrito
presentado ante la Oficialia de Partes de este Tribunal Superior Agrario el veintisiete

de abril de dos mil quince.

En cuanto al requisito de tiempo para la interposicion de la aclaracion de
sentencia, importa resaltar que el mismo se encuentra probado, toda vez que de
autos consta que la sentencia de siete de abril de dos mil quince, que resolvio el
medio de impugnacion citado al rubro, le fue notificada a la promovente el
veinticuatro de abril de ese mismo afio, y dicha notificacion surtié efecto el veintisiete
de ese mismo mes y afo, pues el veinticinco y veintiséis de abril del afio en comento,
fueron inhabiles por corresponder a sabado y domingo; mientras que el remedio
procesal que nos ocupa, fue interpuesto el mismo dia en que surtié efectos la
notificacion, es decir el veintisiete de abril de dos mil quince, lo cual conduce a
establecer que se encuentra promovido dentro del plazo de los tres dias siguientes a
la notificacion del fallo; luego entonces, la aclaracion fue presentada en el plazo que
contemplan los numerales 167 de la Ley Agraria y 223 del Cdédigo Federal de

Procedimientos Civiles.

El tercero de los requisitos de procedencia se actualizo, pues en su escrito la
promovente expreso los motivos por los que estima debe aclararse la sentencia de
siete de abril de dos mil quince, siendo esencialmente que en dicha resolucion, este
Tribunal Superior Agrario debe sefialar si ademas del agravio décimo segundo, los

demas agravios que hizo valer también son fundados.

Sin embargo, no se da el supuesto establecido por el articulo 224 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, es decir que el objeto de la aclaracién no consista

en modificar el fondo de lo resuelto en la sentencia.
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De los argumentos expuestos por ****** gse desprende que solicita que este
Tribunal Superior Agrario sefiale si ademas del agravio décimo segundo, se
encontraron fundados y motivados los demas agravios; que no se omita instruir al A
qguo, para que resuelva en la sentencia que dictara en cumplimiento al fallo de siete
de abril de dos mil quince, de manera fundada y motivada lo relativo a los agravios
uno, dos, tres, cuatro, cinco, seis, siete, ocho, nueve, diez y once; que para satisfacer
los principios de exhaustividad y congruencia, se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad hechos valer en su escrito de agravios; y que este
organo jurisdiccional, aclare los puntos de agravio que no se mencionaron en la
resolucion, es decir, si es que también resultaron fundados y suficientes, para que el

Tribunal de origen, reponga su estudio en la sentencia.

Lo antes expuesto permite conocer, que en realidad la promovente de este
remedio procesal, no pretende que algunos conceptos de la sentencia de siete de
abril de dos mil quince, se aclaren por resultar poco comprensibles, que se rectifiquen
al resultar contradictorios, 0 que sea desarrollada una explicacion del sentido que en
realidad revisten, y mucho menos, que sean subsanadas omisiones de caracter
incidental, sino que se analicen todos los agravios que hizo valer en su escrito de
recurso de revisibn de veintinueve de octubre de dos mil catorce, lo cual es
improcedente a la luz del articulo 224 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,

gue establece la aclaracion de sentencia sin variacion de la sustancia de la resolucion.

Razon por la cual este érgano jurisdiccional considera inoperante su solicitud
de aclarar la sentencia de siete de abril de dos mil catorce, lo antes expuesto en

términos del criterio que se cita y que se considera aplicable por analogia:

“[TA]; Qa. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XX, Noviembre de 2004;
Pag. 1913. 180213

ACLARACION DE SENTENCIA DE AMPARO. ES IMPROCEDENTE SI CON
DICHA FIGURA PROCESAL SE PRETENDE QUE EL JUEZ DE DISTRITO
ESTUDIE UN CONCEPTO DE VIOLACION, SUPUESTAMENTE OMITIDO EN
LA RESOLUCION.

En términos de la jurisprudencia P./J. 94/97 del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, la aclaracion de sentencia en el juicio de
amparo tiene por objeto hacer comprensibles los conceptos ambiguos,
rectificar los contradictorios y explicar los oscuros, asi como subsanar
omisiones de caracter accidental y, en general, corregir errores o defectos
para evitar la subsistencia de resoluciones que contengan palabras y
concepciones oscuras, confusas o contradictorias. Es decir, es un remedio
procesal cuyos alcances son limitados, y no puede llegar al extremo de
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convertirse en _una instancia para controvertir cuestiones desfavorables a

las partes, u omisiones gue impliquen un estudio de fondo. Por tanto, si la
guejosa promueve ante el Juez de Distrito la aclaracion de una sentencia,
argumentando gue omitié el estudio de un concepto de violacién gque
atafe al fondo del asunto, resulta legal el desechamiento de tal peticion,
pues dicha cuestion no es propia de la aclaracidén de la sentencia, sino que
debié hacerse valer mediante el recurso de revision previsto en el articulo
83 de la Ley de Amparo, si se toma en consideracién que el numeral 91,
fracciéon 1, del cuerpo legal invocado, otorga a los 6rganos de segunda
instancia la facultad de pronunciarse sobre cuestiones de fondo omitidas
por los Jueces de Distrito, en aras de hacer efectivo el derecho de acceso a
la justicia consagrado en el articulo 17, segundo parrafo, de la Carta
Magna.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Queja 517/2004. Polomex, S.A. de C.V. l1lo. de septiembre de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: ******_Secretario: ******”

Por lo anteriormente expuesto y con apoyo ademas en la fraccion XIX del
articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los articulos
167, 198, 199 y 200 de la Ley Agraria; 1 y 9 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios; y 223, 224, 225 y 226 del Caodigo Federal de Procedimientos Civiles; se

RESUELVE:

PRIMERO. Ha resultado inoperante la solicitud de ****** relativa a la
aclaracion de la sentencia de siete de abril de dos mil quince, fallo dictado por este
Tribunal Superior Agrario en los autos del recurso de revision R.R.08/2015-31, lo
anterior de conformidad con lo establecido en el considerando 2 de la presente

resolucion.

SEGUNDO. Publiquense los puntos resolutivos de esta resolucion en el

Boletin Judicial Agrario.

TERCERO. Notifiquese a las partes interesadas en el domicilio que indicaron
en los autos del toca de recurso de revisidbn que nos ocupa, y a las que no sefialaron
domicilio en esta entidad federativa, por conducto del Tribunal Unitario Agrario

Distrito 31, con sede en la ciudad de Xalapa-Enriquez, estado de Veracruz.
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CUARTO. Archivese la presente solicitud como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvid el Pleno del Tribunal Superior
Agrario; firman los Magistrados Numerarios Licenciado Luis Angel Lépez Escutia,
Licenciada Maribel Concepcién Méndez de Lara, Maestra Odilisa Gutiérrez Mendoza y
la Magistrada Supernumeraria Licenciada Carmen Laura Lopez Almaraz, quien suple
la ausencia permanente de Magistrado Numerario; ante el Secretario General de

Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA

MAGISTRADAS

LIC. MARIBA_CONCEPCIONVENDEZ DELARA MTRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA

LIC. CARMEN LAURA LOPEZ ALMARAZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

LIC. JESUS ANLEN LOPEZ

El licenciado ENRIQUE IGLESIAS RAMOS, Subsecretario de Acuerdos en ausencia del Secretario General
de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, con fundamento en el articulo 63 del Reglamento Interior de
los Tribunales Agrarios y articulo 22, fraccién V de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, hace
constar y certifica que en términos de lo previsto en los articulos 11, 12, 68, 73 y demas conducentes de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como los articulos 71, 118, 119 y
120 y demas conducentes de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en esta
version publica se suprime la informacién considerada legamente como reservada o confidencial que
encuadra en los ordenamientos antes mencionados. Conste. -(RUBRICA)-



